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PROCESSO N° 1100012019-8

ACORDAO N° 0649/2021

TRIBUNAL PLENO

Recorrente; GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS -
GEJUP

Recorrida;: ELETRONET S. A.

Reparticdo Preparadora: CENTRO DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR1 DA
SEFAZ - JOAO PESSOA

Autuante: ALEXANDRE HENRIQUE SALEMA FERREIRA

Relator: CONS.° SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA.

DECADENCIA PARCIAL DO CREDITO LANCADO -
RECONHECIMENTO DE OFICIO - APLICACAO DO ARTIGO
150, § 4°, DO CTN - FALTA DE RECOLHIMENTO DO FUNCEP
- INFRACAO NAO CARACTERIZADA - AUTO DE INFRACAO
IMPROCEDENTE - MANTIDA A DECISAO RECORRIDA -
RECURSO DE OFICIO DESPROVIDO.

- A auséncia de provocacdo por parte da defesa quanto a
decadéncia de crédito tributario lancado ndo exime o0s 0rgaos
julgadores de analisarem a questdo, devendo, quando configurada a
prejudicial de mérito, ser ela reconhecida e declarada de oficio, nos
termos do que estatui o artigo 22, § 1°, da Lei n°® 10.094/13.

- O tratamento tributario conferido as empresa prestadoras de
Servigo Limitado Especializado — SLE equipara-se, para fins de
transferéncia de responsabilidade pelo recolhimento do ICMS e do
FUNCEP incidentes sobre a cessdo dos meios de rede ao prestador
de servico ao usuario final, aquele dado as empresas relacionadas
no Ato COTEPE n° 13/2013, desde que atendidas as condicdes
estabelecidas no paragrafo unico da Clausula Primeira do Convénio
ICMS n° 17/2013.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORD A M aunanimidade e de acordo com o voto do relator,
pelo recebimento do recurso de oficio, por regular e, quanto ao mérito, pelo seu
desprovimento, para manter inalterada a decisao singular que julgou improcedente o Auto de
Infragdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00002213/2019-21, lavrado em 16 de julho de
2019 contra a empresa ELETRONET S. A., eximindo-a de quaisquer dnus decorrentes do
presente processo.

IntimacOes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

P.R.E.
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Tribunal Pleno, Sessdo realizada por meio de videoconferéncia, em
09 de dezembro de 2021.

SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA
Conselheiro Relator

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros do Tribunal Pleno, PETRONIO RODRIGUES
LIMA, LEONARDO DO EGITO PESSOA, THAIS GUIMARAES TEIXEIRA FONSECA,
MAIRA CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES E LARISSA MENESES DE
ALMEIDA (SUPLENTE). Houve Impedimento do Cons.® PAULO EDUARDO DE
FIGUEIREDO CHACON e Averbou-se Suspeito o Cons.° Suplente ADERALDO GONCALVES
DO NASCIMENTO JUNIOR, sendo desnecessario as convocacdes dos respectivos suplentes, por
ter sido mantido a paridade necessaria nos termos do art. 44, I, do regimento interno do CRF.

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
AsSsessor
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TRIBUNAL PLENO

Recorrente; GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS -
GEJUP

Recorrida: ELETRONET S. A.

Reparticdo Preparadora: CENTRO DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR1 DA
SEFAZ - JOAO PESSOA

Autuante;: ALEXANDRE HENRIQUE SALEMA FERREIRA

Relator: CONS.° SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA.

DECADENCIA PARCIAL DO CREDITO LANCADO -
RECONHECIMENTO DE OFICIO - APLICAQAO DO ARTIGO
150, § 4°, DO CTN - FALTA DE RECOLHIMENTO DO FUNCEP
- INFRACAO NAO CARACTERIZADA - AUTO DE INFRACAO
IMPROCEDENTE - MANTIDA A DECISAO RECORRIDA -
RECURSO DE OFICIO DESPROVIDO.

- A auséncia de provocacdo por parte da defesa quanto a decadéncia
de crédito tributario lancado ndo exime os 6rgdos julgadores de
analisarem a questdo, devendo, quando configurada a prejudicial de
mérito, ser ela reconhecida e declarada de oficio, nos termos do que
estatui o artigo 22, § 1°, da Lei n® 10.094/13.

- O tratamento tributdrio conferido as empresa prestadoras de
Servico Limitado Especializado — SLE equipara-se, para fins de
transferéncia de responsabilidade pelo recolhimento do ICMS e do
FUNCEP incidentes sobre a cessdo dos meios de rede ao prestador
de servico ao usuario final, aquele dado as empresas relacionadas
no Ato COTEPE n° 13/2013, desde que atendidas as condicdes
estabelecidas no paragrafo Gnico da Clausula Primeira do Convénio
ICMS n° 17/2013.

RELATORIO

Por meio do Auto de Infragho de Estabelecimento n°
93300008.09.00002213/2019-21, lavrado em 16 de julho de 2019 em desfavor da empresa
ELETRONET S. A., inscrigdo estadual n® 16.132.976-4, o auditor fiscal responsavel pelo
cumprimento da Ordem de Servico Normal n® 93300008.12.00001721/2019-42 denuncia o
sujeito passivo de haver cometido a seguinte irregularidade, ipsis litteris:

0465 — FALTA DE RECOLHIMENTO DO FUNCEP — FUNDO DE COMBATE
E ERRADICACAO DA POBREZA >> O contribuinte deixou de recolher o
FUNCEP — Fundo de Combate e Erradica¢do da Pobreza.

Nota Explicativa:

AO INFRINGIR A LEGISLACAO TRIBUTARIA, O CONTRIBUINTE, NA
QUALIDADE DE PRESTADORA DE SERVICO DE TELECOMUNICACAO,
DEIXOU DE RECOLHER O ADICIONAL DE 2% (DOIS PONTOS

09.12.2021
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PERCENTUAIS) DO ICMS INCIDENTE SOBRE AS PRESTAGCOES DE
SERVICO DE COMUNICAGAO, DESTINADO AO FINANCIAMENTO DO
FUNDO DE COMBATE E ERRADICACAO DA POBREZA NO ESTADO DA
PARAIBA FUNCEP/PB, NOS TERMOS DO ART. 2°, INCISO I, ALINEA G,
DA LEI N° 7.611 DE 30/06/2004. A APURACAO DOS VALORES DO ICMS
FUNCEP DEVIDOS ENCONTRA FUNDAMENTO NOS ARQUIVOS DO
CONVENIO ICMS N° 115/2003, QUE DEMONSTRAM A OCORRENCIA DE
FATOS GERADORES DO ICMS, RELATIVOS AS PRESTACOES DE
SERVICOS DE TELECOMUNICAGCAO, ESPECIFICAMENTE SERVICO
LIMITADO ESPECIALIZADO, NAS SUBMODALIDADES DE SERVICO DE
CIRCUITO ESPECIALIZADO (CIRCUITO) E SERVICO DE REDE
ESPECIALIZADO (REDE), SUJEITOS A INCIDENCIA DO ICMS, CUJO
CREDITO TRIBUTARIO RELATIVO A OBRIGAGAO PRINCIPAL FOI
LEVANTADO  ATRAVES DO  AUTO DE INFRACAO N°
93300008.09.00002209/2019-63. ENQUADRAMENTO COMPLEMENTAR:
ART. 4°, INC. Ill, ALINEA C, DO DECRETO N° 25.618/2004 C/C ART. 106,
INC. Ill, ALINEA C, DO RICMS/PB, APROVADO PELO DECRETO N°
18.930/1997; ART. 2°, INC. Il E ART. 3°, INC. VII, TAMBEM DO RICMS/PB.

Em decorréncia deste fato, o representante fazendario langcou um crédito
tributério na quantia total de R$ 116.526,28 (cento e dezesseis mil, quinhentos e vinte e seis
reais e vinte e oito centavos), sendo R$ 58.263,14 (cinquenta e oito mil, duzentos e sessenta
e trés reais e catorze centavos) de FUNCEP, por infringéncia ao artigo 2°, I, “g”, da Lei n°
7.611/04, além dos dispositivos destacados na Nota Explicativa do Auto de Infracdo, e $
58.263,14 (cinquenta e oito mil, duzentos e sessenta e trés reais e catorze centavos) de multa
por infragdo, com arrimo no artigo 8° da Lei n° 7.611/04.

Documentos instrutorios juntados as fls. 6 a 26 dos autos.

Depois de cientificada da autuacdo por via postal em 1° de agosto de 2019, a
autuada, por intermédio de sua advogada, protocolou, em 29 de agosto de 2019, impugnacéo
tempestiva contra os langcamentos tributarios consignados no Auto de Infracdo em tela, por
meio da qual afirma, em sintese, que:

a) Nos termos da Clausula Primeira do Convénio ICMS n° 17/2013, vigente
a época das supostas infracdes objeto do Auto de Infragdo ora contestado,
a responsabilidade pelo recolhimento do ICMS nas prestac@es de servicos
de telecomunicagdes relacionadas a cessdo de meios de redes é do
prestador do servico ao usuario final. Este diferimento do recolhimento do
ICMS aplica-se as prestacdes de servicos entre empresas relacionadas no
Ato COTEPE n° 13/2013;

b) O diferimento de que trata o Convénio ICMS n° 17/2013 também se
aplica quando a empresa prestadora do servi¢o de telecomunicagédo, mais
precisamente de Servigo Limitado Especializado — SLE, Servico Mdvel
Especializado — SME ou Servi¢co de Comunicagdo Multimidia — SCM,
gue néo esteja relacionada no Ato COTEPE n° 13/2013;

c) A impugnante, apesar de ndo contemplada no Ato COTEPE n° 13/2013,
mas sendo prestadora de Servigo Limitado Especializado — SLE a
empresas intermediarias, ou seja, ndo fornece seus servigos diretamente a
usuarios finais, deixa de destacar o ICMS incidente na operagéo, por forga
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do disposto no parégrafo Unico da Clausula Primeira do Convénio ICMS
n° 17/2013;

A Telemar Norte Leste S/A, cliente da autuada, se encontra relacionada
no Anexo Unico do Ato COTEPE n° 13/2013, sendo beneficiada com o
Regime Especial de recolhimento do ICMS em todos os Estados da
Federacdo, inclusive na Paraiba;

Em 8/2/2013, a impugnante e a Telemar Norte Leste S/A firmaram
contrato de prestagdo de servicos, tendo, por objeto, a prestacdo de
Servicos de TelecomunicacBes Limitado Especializado, nas
submodalidades “Servigo de Circuito Especializado” e “Servigo de Rede
Especializado™;

Nas prestacdes objeto da presente autuacdo, todos o0s requisitos exigidos
pelo Convénio ICMS n°® 17/2013 foram devidamente cumpridos pela
autuada;

O atendimento as condi¢es previstas no Convénio acima citado ou a
natureza dos servicos prestados sequer sdo questionados pelo auditor
fiscal responsavel pela lavratura do Auto de Infracdo, sendo sua Unica
motivacdo para realizar o langamento o fato de a impugnante ndo estar
relacionada no Ato COTEPE n° 13/2013;

N&o fosse para excepcionar a regra contida na Clausula Primeira do
Convénio ICMS n° 17/2013, nao haveria razdo de insercdo do paragrafo
Unico na mencionada Clausula, sendo suficiente o teor de seu caput para
outorgar o beneficio somente aquelas empresas contempladas no Ato
COTEPE n° 13/2013;

Né&o sendo devido o ICMS, igualmente o adicional de 2% (dois por cento)
destinado ao Fundo de Combate e Erradicacdo da Pobreza — FUNCEP se
mostra indevido;

O FUNCEP instituido pela Lei Estadual n® 7.611/2004 n&o se enquadra na
convalidacgdo prevista constitucionalmente e contraria diretamente o texto
da Emenda Constitucional n® 42/2013, razéo pela qual jamais poderia ser
exigido da impugnante;

A multa aplicada encerra exigéncia confiscatoria.

Declarados conclusos, foram os autos remetidos a Geréncia Executiva de
Julgamento de Processos Fiscais - GEJUP, onde foram distribuidos ao julgador fiscal Paulo
Eduardo de Figueiredo Chacon, que decidiu pela improcedéncia da exigéncia fiscal, nos
termos da seguinte ementa, verbis:

PRESTACAO DE SERVICOS TELECOMUNICACOES LIMITADO
ESPECIALIZADO - CONVENIO ICMS 17/2013 — EXIGENCIA DE

Pagina 5
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INCLUSAO NO ROL DO ATO COTEPE 13/2013 PARA AS TOMADORAS
DO SERVICO — FUNCEP - IMPROCEDENCIA.

- O Paragrafo Unico da Clausula Primeira do Convénio ICMS n° 17/2013
estabelece diferimento do recolhimento do ICMS para 0s tomadores de servicos,
que devem estar incluidos no rol do Ato Cotepe n° 13/2013, dispensando os
prestadores de Servico Limitado Especializado — SLE de tal exigéncia.

AUTO DE INFRACAO IMPROCEDENTE

Em observancia ao que estabelece o artigo 80 da Lei n® 10.094/13, o julgador
fiscal recorreu de sua decis&o.

Cientificado da decisédo proferida pela instancia prima em 21 de novembro de
2019, o sujeito passivo ndo mais se manifestou nos autos.

Remetidos ao Conselho de Recursos Fiscais, foram os autos distribuidos a
esta relatoria, segundo o0s critérios regimentais, para apreciacao e julgamento.

Eis o relatorio.

VOTO

A matéria em apreciacdo versa sobre a denuncia de falta de recolhimento do
FUNCEP, formalizada contra a empresa ELETRONET S. A., em virtude de haver o
contribuinte deixado de efetuar o recolhimento do adicional de 2% (dois pontos percentuais)
na aliquota do ICMS, pelo fato de ter indicado, como isentas ou ndo tributadas, as prestacdes
de servicos descritas nas notas fiscais relacionadas as fls. 12 a 16.

Conforme denunciado no Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
933000008.09.00002209/2016-63 - relativo a obrigacdo principal (falta de recolhimento do
ICMS) -, a autuada, quando da emisséo das notas fiscais de Servicos de Telecomunicagdes
Limitado Especializado (SLE), nas submodalidades de Servi¢o de Circuito Especializado
(CIRCUITO) e Servico de Rede Especializado (REDE), apesar de ndo estar relacionada no
anexo unico do Ato COTEPE n° 13/2013, teria tratado as prestacGes como acobertadas pela
Clausula Primeira do Convénio ICMS n° 17/2013, afrontando, assim, o disposto nos artigos
3% HI; 11, V; 12, VIl e 13, 11, da Lei n° 6.379/96:

Art. 3° O imposto incide sobre:

()

I11 - prestacdes onerosas de servicos de comunicacao, por qualquer meio, inclusive
a geracao, a emissdo, a recepcdo, a transmissdo, a retransmissao, a repeticdo e a
ampliacdo de comunicagdo de qualquer natureza;

Art. 11. As aliquotas do imposto séo as seguintes:

()

09.12.2021



% GOVERNQ SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA

DA PARAIBA Conselho de Recursos Fiscais

ACORDAO 0649/2021

Pagina 7

V - 28% (vinte e oito por cento), nas prestacdes de servicos de comunicacdo;

Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

()

VIl - das prestagBes onerosas de servigos de comunicagdo, feitas por qualquer
meio, inclusive, a geracdo, a emissdo, a recepcdo, a transmissdo, a retransmissdo, a
repeticdo e a ampliacdo de comunicacgdo de qualquer natureza;

Art. 13. A base de calculo do imposto é:

()

Il - na prestacdo de servico de transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicagao, o0 preco do servico;

Tendo em vista as prestacfes de servico de comunicacdo também se
constituirem receita do FUNCEP, a fiscalizacdo lavrou o Auto de Infracdo em tela,
considerando afrontado o artigo 2°, 1, “g”, da Lei n® 7.611/04:

Art. 2° Constituem as receitas do FUNCEP/PB:

I - a parcela do produto da arrecadagdo correspondente ao adicional de dois
pontos percentuais na aliquota do Imposto sobre Operacfes Relativas a
Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestacbes de Servicos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo — ICMS, ou do imposto que vier
a substitui-lo, incidente sobre os produtos e servigos abaixo especificados:

()

g) servicos de comunicacédo; (g. n.)

Diante da irregularidade evidenciada, a autoridade fiscal que subscreve a pega
acusatoria aplicou a penalidade insculpida no artigo 8° da Lei n® 7.611/04, acrescentado pela
Lein®9.414/11.

Art. 8° A falta de recolhimento do adicional de que trata o “caput” do inciso I do
Art. 2° implicara multa de 100% (cem por cento) sobre o valor ndo recolhido.

Antes de entrarmos no mérito, imperioso se faz tratarmos da decadéncia.

DA DECADENCIA

09.12.2021
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A despeito de a impugnante ndo haver se pronunciado acerca do tema, néo
podemos nos eximir de tratar o assunto com o devido desvelo, porquanto a decadéncia,
quando configurada, deve ser reconhecida de oficio, por ser matéria de ordem publica,
conforme estatui 0 § 1° do art. 22 da Lei n° 10.094/13:

Art. 22. Os prazos de decadéncia e prescricdo obedecerdo ao disposto na legislacédo
especifica de cada tributo, respeitadas as regras do Codigo Tributario Nacional.

§ 1° A decadéncia deve ser reconhecida e declarada de oficio.

§ 2° Aplica-se o prazo decadencial previsto no § 4° do art. 150 do Cédigo
Tributario Nacional aos casos de langcamento por homologacéo.

§ 3° Na hipotese de tributo sujeito a langamento por homologagdo, em que o
contribuinte tenha realizado a entrega de declaracdo de informagdes fiscais, a
Fazenda Estadual, ou tenha realizado recolhimento a menor do que o declarado, o
prazo decadencial sera de 5 (cinco) anos, contado exatamente da data da
ocorréncia do fato gerador. (g. n.)

No caso em tela, constatamos que, em relacdo aos periodos consignados na
inicial, o contribuinte enviou, a SEFAZ/PB, todos os arquivos de Escrituracdo Fiscal Digital
— EFD".

Também ndo consta, nos autos, qualquer informacdo no sentido de que as
prestacbes sobre as quais recaem a acusacdo tenham sido omitidas nas declaracdes
transmitidas pela empresa.

Sendo assim, em consonancia com o que preceitua o artigo 22, § 3°, da Lei n°
10.094/13, ndo ha duvidas de que o prazo decadencial para constitui¢do do crédito tributario
submete-se a regra prescrita no § 4° do art. 150 do CTN:

Art. 150. O langcamento por homologacdo, que ocorre quanto aos tributos cuja
legislacdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio
exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a referida
autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

()

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacao, sera ele de cinco anos, a contar da
ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se
tenha pronunciado, considera-se homologado o lancamento e definitivamente
extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulag&o.

(9.n)

! Fonte: Sistema ATF da Secretaria de Estado da Fazenda da Paraiba — Médulo Declaragdes.
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Isto posto, importa discorrermos a respeito de quando ocorreram os fatos
geradores.

No que diz respeito a falta de recolhimento do ICMS (e do FUNCEP) por
haver o contribuinte deixado de tributar prestacdes de servigos de comunicacdo pelo fato de
té-las indicado como isentas ou ndo tributadas, 0 momento a ser considerado, para inicio da
contagem do prazo decadencial, é aquele prescrito no artigo 12, VII, da Lei n® 6.379/96:

Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento:

()

VIl - das prestagbes onerosas de servigos de comunicagéo, feitas por qualquer
meio, inclusive, a geracéo, a emisséo, a recepgdo, a transmissdo, a retransmisséo, a
repeti¢do e a ampliacdo de comunicacdo de qualquer natureza;

Neste contexto, considerando que a ciéncia do Auto de Infracdo se efetivou
em 1° de agosto de 2019, encontra-se decaido o langcamento relativo ao més de julho de
2014.

0465 — FALTA DE RECOLHIMENTO DO FUNCEP — FUNDO DE COMBATE E
ERRADICACAQO DA POBREZA

Consoante se extrai da Nota Explicativa do Auto de Infracdo que trata da falta
de recolhimento do ICMS, a denunciada, a época dos fatos geradores, ndo fazia jus ao
regime especial previsto na Clausula Primeira do Convénio ICMS n° 17/2013, vez que nédo
se encontrava relacionada no rol de empresas contempladas no Anexo Unico do Ato
COTEPE n° 13/2013.

Na sentenca exarada pelo ilustre julgador singular, restou consignado, com
propriedade, que “0 objeto litigioso do presente processo administrativo esta adstrito a
interpretacdo sobre o alcance de aplicacdo do Convénio ICMS n° 17/2013%”.

Noutras palavras, a solucdo da lide passa, necessariamente, pela andlise
acerca do que preceitua o aludido Convénio, em especial, a sua Clausula Primeira, para
verificar se o sujeito passivo agiu ou ndo em conformidade com a legislacéo de regéncia.

De inicio, atentemos para o que estabelecia a Clausula Primeira do Convénio
ICMS ne 17/2013%:

2 0 Convénio ICMS n° 17/2013 foi internalizado na legislacdo do Estado da Paraiba por meio do Decreto n® 34.010/13.

3 Redagéo vigente a época dos fatos geradores.

Pagina 9
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Clausula primeira Na prestacdo de servigcos de telecomunicagdo entre empresas
relacionadas no Ato COTEPE 13/13, de 13 de marco de 2013, fica atribuida a
responsabilidade pelo recolhimento do imposto incidente sobre a cessdo dos meios
de rede ao prestador do servico ao usuario final.

Paragrafo Unico. Aplica-se, também, o disposto nesta cliusula as empresas
prestadoras de Servigo Limitado Especializado - SLE, Servico Movel
Especializado - SME e Servi¢co de Comunicagdo Multimidia - SCM, que tenham
como tomadoras de servigo as empresas referidas no caput, desde que observado o
disposto na clausula segunda e as demais obrigacfes estabelecidas em cada
unidade federada. (g. n.)

Da leitura do dispositivo acima reproduzido, é possivel inferir que o
paragrafo Unico traz aspectos complementares ao caput da Clausula Primeira do Convénio
ICMS n° 17/2013. E dizer que, nos termos do citado Convénio, na prestacio de servicos de
telecomunicacdo, a responsabilidade pelo recolhimento do imposto incidente sobre a cessao
dos meios de rede fica atribuida ao prestador do servico ao usuério final em duas hipoteses:

a) Quando realizada entre empresas relacionadas no Ato COTEPE n°
13/2013, de 13 de margo de 2013; ou

b) Quando realizada por empresas prestadoras de Servico Limitado
Especializado - SLE, Servico Mdvel Especializado - SME e Servico de
Comunicacdo Multimidia - SCM que tenham, como tomadoras do
servigo, as empresas referidas no caput, desde que observado o disposto
na Clausula Segunda e as demais obrigacfes em cada unidade federada.

Ao discorrer sobre o tema, o diligente julgador fiscal trouxe a baila os
seguintes dispositivos da Lei Complementar n® 95/98, cujo teor convém transcrevermos para
melhor compreensdo a respeito da mateéria:

Art. 10. Os textos legais serdo articulados com observancia dos seguintes
principios:

| - a unidade bésica de articulacdo sera o artigo, indicado pela abreviatura "Art.",
seguida de numeracao ordinal até o nono e cardinal a partir deste;

Il - os artigos desdobrar-se-d0 em paragrafos ou em incisos; os paragrafos em
incisos, os incisos em alineas e as alineas em itens;

Il - os paragrafos serdo representados pelo sinal gréafico "8", seguido de

numeracdo ordinal até o nono e cardinal a partir deste, utilizando-se, quando
existente apenas um, a expressdo "paragrafo Unico" por extenso;

()

Art. 11. As disposi¢des normativas serdo redigidas com clareza, preciséo e ordem
I6gica, observadas, para esse proposito, as seguintes normas:

()
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111 - para a obtencdo de ordem ldgica:

()

c) expressar por meio dos paragrafos os aspectos complementares a norma
enunciada no caput do artigo e as excegdes a regra por este estabelecida;

Com efeito, é inegavel que assiste razdo a defesa quando afirma, em sua
impugnagdo, que, “caso fosse a intencdo dos Estados restringirem o Regime Especial as
empresas relacionadas no Ato Cotepe, bastaria a regra contida no caput da Clausula
Primeira para se atingir esta finalidade.”

De fato, o propdésito do pardgrafo Gnico ndo é outro sendo a inclusdo de
situacdo distinta daquela prevista no seu caput que, quando atendidas as condi¢Bes nelas
estabelecidas, também tem o conddo de transferir a responsabilidade pelo recolhimento do
imposto incidente sobre a cessdao dos meios de rede ao prestador do servico de
telecomunicacdo ao usuario final.

Partindo da premissa de que as normas ndo devem conter palavras inuteis, o
vocdbulo “também” ndo pode ser desconsiderado. Sua inser¢do no paragrafo unico da
Clausula Primeira do Convénio ICMS n° 17/2013 teve, por objetivo, conferir, a situacdo do
referido paragrafo, tratamento analogo aquela descrita no caput do dispositivo, vez que traz,
em seu bojo, o sentido de “igualmente”, “inclusive”.

Esta interpretacdo, com a devida vénia, nos parece a mais légica e a mais
coerente, estando em total consonancia com o disciplinamento emanado pelo artigo 11, Ill,
“c”, da Lei Complementar n® 95/98, vez que expressa aspectos complementares a norma
enunciada no caput da Clausula Primeira do Convénio ICMS n° 17/2013.

Observemos que 0s requisitos para que esta equiparacdo aconteca estdo
devidamente explicitados no paragrafo Gnico da mencionada Clausula, os quais devem
ocorrer cumulativamente. Sao eles:

a) Os servicos devem ser realizados por empresas prestadoras de Servico
Limitado Especializado — SLE, Servico Mdvel Especializado — SME e
Servico de Comunicacdo Multimidia — SCM;

b) Os tomadores dos servigcos devem ser empresas referidas no caput; e

c) Deve ser observado o disposto na Clausula Segunda do Convénio ICMS
n° 17/2013, bem como as demais obrigacdes estabelecidas na legislacéo
de cada unidade da Federacéo.

Importante pontuarmos que, na Nota Explicativa da peca acusatdria que trata
da falta de recolhimento do ICMS, h& indicagdo expressa de que a motivacdo dos
lancamentos foi, unicamente, o fato de a empresa ndo gozar do regime especial previsto na
Clausula Primeira do Convénio ICMS n° 17/2013.
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Relevante registrarmos que todas as notas listadas pela fiscalizacdo as fls. 12
a 16 tiveram destinatario Unico, a Telemar Norte Leste S. A., empresa esta que se encontra
devidamente relacionada no Ato COTEPE n° 13/2013.

No que se refere ao tipo de servico prestado pelo sujeito passivo, a propria
fiscalizacdo salienta, na Nota Explicativa do Auto de Infracdo, se tratar de Servigos de
Telecomunicages Limitado Especializado — SLE.

Diante deste cenario, havemos de confirmar a regularidade da conduta da
autuada ao transferir, para a tomadora dos servigos (Telemar Norte Leste S. A), a
responsabilidade pelo recolhimento do imposto (¢ do FUNCEP) incidentes sobre as
prestacdes dos servicos indicados nas notas fiscais listadas as fls. 12 a 16.

Com estes fundamentos,

VOTO pelo recebimento do recurso de oficio, por regular e, quanto ao mérito,
pelo seu desprovimento, para manter inalterada a decisdo singular que julgou improcedente
0 Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00002213/2019-21, lavrado em 16
de julho de 2019 contra a empresa ELETRONET S. A., eximindo-a de quaisquer 6nus
decorrentes do presente processo.

Intimacbes necessarias a cargo da reparticdio preparadora, na forma
regulamentar.

Tribunal Pleno, sessdo realizada por meio de videoconferéncia em 9 de
dezembro de 2021.

Sidney Watson Fagundes da Silva
Conselheiro Relator
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